Francols CASATI-BROCHIER

La science du goiit
4éme partie

“Le corps électrique”

N ous avons vu dans les premiers articles sur la Science du
Goiit (1, 2, 3) comment, au cours des siécles qui nous ont précédés,
“I’Esprit de Systéme” a amené des cerveaux éminents a établir des
théories audacieuses, sans fondement pratique, pour expliquer la
composition de la matiere. Aprés Galilée et Newton, qui démontrérent
au 17° siecle que la physique de 'univers obéit a des lois naturelles,
1l faudra attendre la fin du 18€ et les travaux de Lavoisier pour que
des mesures précises et un raisonnement rigoureux aménent les scien-
tifiques a faire des propositions logiques, utilisant un vocabulaire

dépouillé d’ambiguités et compréhensible par tous.
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La chimie fut donc la premiére science expérimentale et il est inté-
ressant de constater qu’elle sortit, en grande majorité, des mains de
médecins. Citons ainsi : Sylvius, Boerhaave, Lémery, Macquer,
Duclos, Becher, Stahl. De nombreux praticiens participérent aussi a la
rédaction de I’Encyclopédie au 18° siécle. Ce sont eux qui vont can-
tonner la chimie dans son vrai domaine, comme on va le voir dans
cette nouvelle étude, en créant la science physiologique. Nous allons
ainsi nous appliquer a comprendre comment nos ancétres ont décou-
vert les fonctions du corps humain, grice au sens du gofit, ce qui nous

aménera a parler de la biologie dans un prochain article.

La physiologie du goiit

Michel Eugene Chevreul (1786-1889), spécialiste des acides
gras, donne une description scientifique du gofit, dans son ouvrage,
Considérations sur [’Analyse Organique et ses Applications, publié en
1824 :

“La saveur d’un corps ne doit étre énoncée qu’apres la descrip-
tion des effets de ce corps sur le tact ou le toucher ou ’odorat ; car ces
mémes effets sont produits lorsque le corps agit sur I'organe du gofit.
Ainsi, 1) le Chlorure de Calcium et 'Hydrochlorate de chaux mis sur
la langue donnent lieu, le premier & un dégagement de chaleur, et le
second 3 un abaissement de température... en méme temps que 'on
sent un changement de température, ou trés peu de temps aprés, on
percoit la saveur du corps, 2) Si une substance sapide et odorante est
introduite dans la bouche, 'odorat sera affecté en méme temps que le
gofit, et la preuve ¢’est que si les narines sont pressées 'une contre
Pautre, la sensation de 'odorat s’évanouira complétement... En étu-
diant I’action des corps sur le gofit... j’ai été conduit a les distinguer

en quatre classes principales... a) Corps qui n’agissent que sur le tact
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de la langue (cristal de roche, saphir, glace), b) Corps qui n’agissent
que sur le tact de la langue et sur ’odorat (I’étain), ¢) Corps qui agis-
sent sur le tact de la langue et le gofit (sucre, chlorure de sodium), d)
Corps qui agissent sur le tact de la langue, sur le goit, sur I'odorat
(huiles volatiles... pastilles de chocolat...)” (4).

Notons que ce texte parait une quarantaine d’années aprés
les travaux de Lavoisier et que cette époque connalt un engouement
pour la physiologie, science dont ce dernier fut un pionnier avec sa
démonstration que la “combustion” de la vie animale : respiration,
ingestion, digestion, transpiration, a un bilan chimique et énergétique.
En cela Lavoisier suivait les traces de Sanctorius (1561-1636), savant
qui prenail ses repas assis sur une balance pour mesurer ses change-
ments de poids.

En effet, c’est en 1825, donc juste aprés cette analyse des
saveurs par Chevreul, que parait la Physiologie du Gotit de Brillat-
Savarin, tandis que Balzac écrira une Physiologie du Mariage, ’année
suivante. Brillat note, dans sa Méditation 11 : “Il n’est pas facile de
déterminer en quoi consiste I'organe du goiit. Il est plus compliqué
qu’il ne parait” ; et il parle de la langue et des papilles, puis du role
des joues, du palais et de la fosse nasale pour percevoir le sapide. 11
distingue ensuite “La sensation directe, la sensation compléte et la
sensation réfléchie”(5). Il souligne ensuite qu’il y a des saveurs
limites, “acerbes, 4cres ou ameéres”, que I’homme ne peut supporter
en exces, et que le “goflit (moins richement doté que I’ouie) ne peut
étre impressionné par deux saveurs en méme temps”. Enfin il consta-
te que “P'empire des saveurs a aussi ses aveugles et ses sourds”, et il
conclut : “Il n’est déja plus permis de douter que la chimie ne... réve-
le (dans le futur) les causes ou les éléments primitifs des saveurs (qui

sont infinies)”(5). On voit donc que le 19€ siécle commence a analyser

39






la “mécanique du goiit” et sa “physiologie” de fagon scientifique (6),
tout ceci en se basant sur des travaux antérieurs.

Alessandro Achillini (1463-1512), anatomiste de Bologne, fut
le premier & décrire les glandes salivaires submaxillaires (7). Plus tard,
I’Anglais Thomas Wharton (1614-1673), dans son ouvrage, Adenographia,
publié en 1656, donnera I’explication du réle de la salive dans la mas-
tication et dans la digestion des aliments (7). Le Danois, Niels Stensen
(1638-1686), dit Steno, qui vécut longtemps en Italie et participa aux
travaux de UAcademia del Cimento, décrivit en 1662, dans son ouvra-
ge, Observationes Anatomicae, les glandes que 1’on trouve dans les
joues, sous la langue et dans le palais (7). Peu aprés, Marcello Malpighi
(1628-1694) traitera du fonctionnement des papilles dans ses
ouvrages, De Lingua et De Externo Tactus Organo (7). Malpighi va
analyser la surface de la langue ei trouver deux couches, dont une
porte son nom. On sait qu’il avait été influencé par le texte du Il Saggiatore
de Galilée, déja étudié (2, 3), qui se continue ainsi (8) : “I’estime que,
si 'on supprime les oreilles, la langue et le nez, les figures, les
nombres et les mouvements continueront d'exister, mais non plus les
odeurs, ni les saveurs, ni les sons, qui en dehors de la sensibilité d’un
étre vivant ne sont, semble-t-il, que des mots, tout comme le cha-
touillement et le picotement ne sont que des mots si I’on supprime les
aisselles et la muqueuse du nez”.

Comme on I’a vu & propos du microscope, Lorenzo Bellini,
confirme, en 1665, dans son essai, Gusius Organum, les principes
corpusculaires de la matiére dans la perception du goiit (2, 7). Un
siecle plus tard, une nouvelle dimension de ce sens est donnée par
L’Encyclopédie (9) : “Le golt, examiné superficiellement, parait étre
une sensation particuliére a la bouche & différente de la faim & de la

soif ; mais allez & sa source & vous verrez que cet organe, qui dans la
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bouche me fait goiiter un mets, est le méme qui dans cette méme
bouche, dans I'esophage, & dans I'estomac, me sollicite pour les ali-
ments & me les fait désirer. Les trois parties ne sont proprement qu’un
organe continu & ils n’ont qu’un seul & méme objet : si la bouche nous
donne de ’aversion pour un ragofit, le gosier ne se resserre-i-il pas a
Papproche d’un mets qui lui déplait ? Lestomac ne rejette-t-il pas
ceux qui lui répugnent ? La faim, la soif & le gofiit sont donc trois
effets du méme organe...”. Comme le note I’encyclopédiste, I’action
sapide des aliments dépasse un simple contact sur la langue et semble
intervenir sur une large partie de notre corps. Mais comment se trans-
portent ces gofits et ces dégolits dans notre organisme pour le faire

réagir de facon si complete?

La machine du goiit

L'étude et la découverte des mécanismes du fonctionnement
animal est un domaine trés vaste dont nous allons briévement survo-
ler I’histoire. Le premier, Galien avait “distingué le nerf, le tendon et
le ligament”, et reconnu le muscle comme “I’organe des mouvements
volontaires”(10). Son ceuvre sera traduite par Nicolas Leonicenus
(1428-1529), médecin de Ferrare, vers 1509. Le mot, physiologie, fut
ensuite créé par Jean Fernel (1497-1558), en 1542, dans son ouvrage,
De Naturalis Parte Medicinae (11). Au milieu du 17¢ siécle, William
Harvey (1578-1657), autre médecin, et Thomas Hobbes (1588-1679),
philosophe et ancien secrétaire de Francis Bacon, reprennent les théo-
ries de Galilée sur le mouvement des particules et introduisent la
nolion que c’est celui-ci qui stimule notre perception par la “réaction”
de notre organisme (12, 13). Allant plus loin, Harvey distingue les
sensations conscientes, (ui parviennent a notre cerveau par les nerfs,

de celles, inconscientes, qui proviennent directement de notre corps.
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Pour cela, il prend ’exemple de notre estomac qui réagit au contact de
Pantimoine pour le rejeter, sans que nous le provoquions volontaire-
ment. De son c6té, Descartes observe que nous bougeons rés rapide-
ment, avant méme que nous en ayons conscience, pour éviter des
situations potentiellement dangereuses, telles que la chaleur d’un feu
ou une lumiére violente. A sa suite, Thomas Willis (1621-1675), pro-
fesseur de médecine a Londres, introduit le mot "réflexe" dans son
ouvrage, Motu Musculari, en 1670 (10, 12). Enfin, Francis Glisson
(1597-1677), autre médecin, explique la contraction des muscles par
un phénomeéne “d’irritabilité”, qui est “une propriété du vivant”(12).

En paralléle, des chercheurs s’intéressent aux fonctions vitales
du corps. Giovanni Alfonso Borelli (1608 -1679) publie a la fin de sa
vie un ouvrage dédié & la reine Christine de Suéde, en exil 4 Rome
depuis sa conversion au catholicisme, intitulé De Motu Animalium,
qui décrit, outre le systéme musculaire et les activités nerveuses, la
sécrétion des glandes. Borelli est considéré par les historiens comme
le fondateur de I'iatro-mécanique (7, 10). On assiste en effet 4 une réac-
tion contre la vision chimique du fonctionnement de ’organisme,
comme ’avait introduite van Helmont, et on privilégie dorénavant une
explication hydraulique, influencée par les découvertes d’Harvey, sur
la circulation sanguine, et de Jean Pecquet (1622 -1674), sur celle du
systtme lymphatique. Les planches anatomiques d’André Vesale
(1514 -1564) reviennent a la mode. Bellini, éléve de Borelli, sur les
conseils du médecin mathématicien écossais, Archibald Pitcairne
(1652 -1713), publie en 1695 un Opuscula Aliquot, dans lequel il
décrit le corps comme un ensemble de canaux aux diamétres variables
dans lesquels circulent en boucle ou en continu des fluides divers.
Giovanni Morgagni (1682 -1771), éléve de Malpighi, confirme par ses

dissections que notre corps est une mécanique délicate. Ultime
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démonstration, Boerhaave, professeur de médecine a Leyde, décrit, en
1724, par une autopsie, le décés du baronnet Wassenaer, amiral de la
République Batave, comme le résultat d’'une “rupture spontanée de
P’cesophage”, consécutive & un repas trop copieux (7).

Une autre école de pensée débute avec Giorgius Baglivi (1668-
1707), médecin du Pape, qui démontre la structure fibreuse des
muscles et devient le pionnier de la bio-mécanique. Victor Albrecht von
Haller (1708 - 1777) reprend le principe d’irritabilité de Glisson et
expérimente sur la réaction des nerfs a divers stimuli. Ceci lui permet
de prouver que ces derniers sont sensibles a des actions chimiques,
thermiques, mécaniques et électriques (7). De son c6té, Francois
Boissier de la Croix-Sauvage (1706 - 1767) enfourche I'idée de Stahl,
publiée dans sa Theoria Medica Vera, en 1708, que les actions orga-
niques de la vie proviennent d’une force intérieure, et il commence a
enseigner cette doctrine a Montpellier, & partir de 1737 (14), créant ce
qui deviendra le vitalisme. Cette époque correspond a une fascination
pour le corps humain, qui se manifeste par la publication de plusieurs
ouvrages sur ce sujet. Il y a LHomme Machine de Julien Offray de la
Mettrie (1709-1751) qui parait en 1748 et qui fait scandale a cause de
son athéisme, puis Les Recherches Anatomiques (15) de Théophile de
Bordeu, en 1752, et surtout les Nouveaux Eléments de la Science de
UHomme, de Paul-Joseph Barthez (1734-1806), créateur du “principe
vital”, enfin Le Traité des Sensations (16), de 1’abbé Etienne Bonnot de
Condillac (1714-1780), en 1775. Dans son travail, ce demier étudie
chaque sens séparément en le conférant & une statue “animée”. Mais
dans le chapitre sur le goiit, Condillac est peu prolixe, car celui-ci est
un sens intérieur et il avoue avoir des difficultés a faire la différence
entre saveur et odeur (16). Par contre Bordeu, auteur du Journal de

Baréges et pionnier de ’hydrothérapie, est plus explicite :
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“Il y a dans chaque sensation particuliére une espéce de sensation
générale qui est, pour ainsi parler, une base sur laquelle les autres
sensations s’établissent... Ceci parait mieux dans les sensations des
saveurs. Un corps sapide est d’abord appliqué sur la langue ; il cause
la sensation de tact avant de causer celle du gofit, et on s’est apercu
que la langue était irritée et excitée par le corps sapide agissant
d’abord par la simple impression mécanique, les papilles s’avancent
et viennent au devant des corpuscules qui doivent exciter la saveur ;
la langue a ses papilles lorsqu’elle ne “gofite” pas, comme lorsqu’elle
goiite ; mais dans le premier cas, ces papilles sont affaissées, au lieu
qu’elles agissent en s’élancant au dehors dans le second.” Et Bordeu
conclut : “Nous pensons qu’il en est de méme dans les organes glan-
dulaires ; ils doivent étre excités pour agir...(15)”

Cette idée d’excitation avait été introduite par David Hartley
(1705-1757), inspiré par L'Optique de Newton qui disait, en 1730,
que "nos sensations, nos pensées et nos mouvements procédent par
des vibrations”(7, 17). Tous ces travaux culmineront avec Robert
Whytt (1714-1766), auteur des Physiological Essays, en 1755, puis
avec Xavier Bichat (1771-1802) qui distinguera la vie organique de
la vie animale, dans ses Recherches Physiologiques sur la Vie et la
Mort, publiées en 1800 (7, 12, 18). Un autre auteur médecin, Jean-
Claude de La Métherie (1743-1817) reviendra, comme son homony-
me, sur le fonctionnement de notre corps en déclarant dans ses
Principes de la Philosophie Naturelle (7) : “I’homme est une machine
guidée par son systéme nerveux”. La Métherie était un fervent parti-

san de la génération spontanée et des théories galvaniques.
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Le goiit électrique

Le mode de transmission de nos impulsions nerveuses jusqu’au
cerveau fut en effet un autre sujet important de recherches au 17¢
siécle. On parle de fluide puisque Galien avait démoniré que le sec-
tionnement d’un nerf annihile le mouvement ou la sensation (10) et on
oublie vite la proposition de Descartes que nos nerfs sont des “filets”
qui se tendent et se reldchent (2). Alors de quoi se compose ce fluide
vital ? On parle de sympathie, puis d’esprit animal, “substance agile
et élastique”(10), ou de particules éthérées. Rappelons que Newton,
comme Galilée, croit i I'existence de Véther, fluide transmetteur des
forces a distance (10, 19) . On compare ce fluide & I’éclair, dont il a
la fulgurance, la lumiére, le feu, I'explosion. Enfin, on regarde 1’élec-
tricité. Celle-ci était connue depuis I’Antiquité, grice aux vertus de
I’ambre, mais ¢’est Francis Hauksbee (1666-1713) qui, A la suite de
Von Guericke, développa la machine électrique, faite & partir d’un
globe de verre rotatif sur lequel on pressait la main, permettant de
faire, par friction, les premiéres expérimentations lumineuses (7).
Stephen Gray (1666-1736) trouvera ensuite que I’électricité se dépla-
ce au long d’un fil de soie (7) et, trés vite, on parle de “fluide élec-
trique” pour décrire la transmission de cette charge mystérieuse d’une
personne a une aulre.

En 1789, Luigi Galvani (1737-1798), professeur d’anatomie de
Bologne, influencé par les travaux d’Haller : “ayant suspendu & un
balcon en fer, avec des crochets de cuivre, des grenouilles disséquées
et préparées pour des recherches sur ce fameux fluide vital et sur Iir-
ritabilité des nerfs, remarqua dans une grenouille des contractions dés
que le vent qui la balangait la faisait toucher au fer du balcon. Ce fait

Iétonna, et, aprés I'avoir répété plusieurs fois, il en conclut qu’on ne
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pouvait 'attribuer qu’a une décharge sur le fer d’une électricité difté-
rente contenue dans la grenouille”(10). Ainsi Galvani en déduisit
qu’il avait mis en évidence 'existence d’un “fluide animal”. Mais son
compatriote, Alessandro Volta (1745-1827), n’en était pas convaincu
et ce dernier résolut de faire ses propres expériences. Voici un extrait
d’une lettre qu’il écrivit, en 1792 (21).

“Il me vint dans la téte que nous avons, dans la langue, un muscle
qui est trés mobile, et mobile & volonté. Voila donc, me disais-je,
toutes les conditions requises pour y exciter de vifs mouvements...
Expérience () : Ayant revétu la pointe de la langue, et une partie de
sa surface supérieure, dans ’étendue de quelques lignes d’une feuille
d’étain... j’appliquai la partie convexe d’un cuiller (sic) d’argent plus
avant sur le plat de la langue, et en inclinant ce cuiller je portais sa
queue jusqu’au contact de la feuille d’étain. Je m’attendais a voir
trembloter la langue, et je faisais pour cela I'expérience devant un
miroir. Mais les mouvements que j’osais prédire n’arrivérent pas ; et
j’eus, au lieu de cela, une sensation a laquelle je ne m’attendais nul-
lement; ce fut un goiit aigre assez fort, sur la pointe de la langue” (21).

Notons que Johan Georg Sulzer (1720-1779), philosophe Suisse
vivant 4 Berlin, avait publié, en 1762, une Théorie des Sensations
Agréables et Désagréables, dans laquelle il avait décrit la “saveur de
vitriol”, qu’il avait éprouvée en appliquant deux piéces de métal, une de
plomb et ’autre en argent, sur sa langue. Il reprendra ce texte en 1764,
dans sa Nouvelle Théorie des Plaisirs. Comme il le note, il en avait
conclu que des particules de ces deux métaux s’étaient dissoutes et
que leur combinaison excitait le nerf lingual, créant cette étrange sen-
sation (22). A aucun moment, il n’avait fait la relation avec un courant
électrique, association que fera Volta, inventeur de la pile électrique, en

1800, construite a 'image de la torpille, ou anguille électrique.
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Volta va expérimenter sur lui-méme les effets que son électri-
cité produit : “Si le bout de la langue était tourné vers le zinc, le cou-
rant électrique allait contre lui, et entrait, et une autre saveur, moins
forte, mais plus désagréable, 4cre, et tirant vers I'alcalin, se faisait
sentir... Mais le plus curieux de toutes ces expériences est de tenir la
lame métallique serrée entre les lévres, et en contact du bout de la
langue ; puisque, lorsqu’on vient compléter le cercle de la manieére
convenable, on excite & la fois, si I'appareil est suffisamment grand,
en bon ordre, et le courant électrique assez fort et en bon train, une
sensation de lumiére dans les yeux, une convulsion des lévres, et
méme de la langue, une piqiire douloureuse sur son bout, suivie enfin
de la sensation de saveur...”(23). Volta met ensuite des sondes dans
ses oreilles : “craquement a secousse, ou pétillement, sensation désa-
gréable, et que je craignais dangereuse, et la secousse dans le cerveau
a fait que j’al peu répété cette expérience...”(23). Il essaie ensuite
avec son odorat : “Seulement picotement dans le nez, pas de sensa-
tions odorantes”. Volta est surpris parce que les éclairs électriques
portent “au nez une odeur trés marquée” (23).

On parle ainsi du gotit de 1’électricité et on prétend qu’il peut
s’imprégner “de la saveur des substances qu’il traverse”(24). Ainsi
Aldini, neveu de Galvani, rapporte : “J’ai obtenu les résultats suivants
des décharges successives de la méme pile a travers 'urine, cing de
force, goiit trés Acre, éclair blanc ; & travers le lait, quatre de force,
gofit doux, acidulé, éclair rouge ; i travers le vin, un demi de force,
gofit acidulé ; a travers le vinaigre, deux de force, goiit piquant, éclair
rouge ; a travers la biére, un demi de force, gofit piquant, éclair blan-
chatre...” (24). Heurecusement, la médecine reviendra a des notions

plus sérieuses.
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Les nerfs du goiit

Thomas Willis avait fait une avancée décisive quand il démontra
que ce fluide mystérieux va de 'encéphale a la périphérie de nos
membres ou & nos muscles, et réciproquement, par un “mouvement de
flux et de reflux”(10). Un physiologiste écossais, Charles Bell (1774-
1842), va mettre en évidence le “role moteur du nerf facial et des
racines antérieures des nerfs rachidiens”(25), démontrant que “la
langue regoit trois nerfs ; I’'un sert au mouvement de la déglutition ;
I'autre au mouvement volontaire ; le troisiéme pour le sens du
go(it”(26). Il publiera le résultat de ses observations en 1811 dans son
ouvrage Idea of a New Anatomy of the Brain (10). Johannes Peter
Miiller (1801-1858) et Frangois Magendie (1783-1855) vont & leur
tour différencier les nerfs moteurs des nerfs sensibles. Ensuite, Emil
Dubois-Reymond (1818-1896) développera avec succes 1’électrophy-
siologie, en mesurant la propagation de 'influx nerveux avec un appa-
reillage approprié (7). Un progrés décisif dans la compréhension de la
physiologie du goiit sera ensuite dii 4 Claude Bernard (1813-1878),
éleve de Magendie et lecteur de I'ceuvre de Brillat-Savarin (27), qui
avait commencé par étudier la fonction digestive de notre organisme
et avait mis en évidence le réle de la digestion gastrique, confirmant
la supposition de Bichat que nous avons un systéme nerveux végétatif (23).
En 1857, Claude Bernard va publier une lecon consacrée a ce qu’il
appelle “La Paralysie Profonde du Nerf Facial”, dans laquelle il note :
“Dans les paralysies du facial, beaucoup de malades se sont plaints
d’une altération du gofit. Ce symptdme, signalé d’abord par M. Montault,
a été souvent observé depuis. Cependant ce phénomeéne n'est pas constant
et il est des malades chez lesquels on ne les rencontre pas. Il était
assez naturel d’attribuer cette lésion du gofit & une altération de la

corde du tympan, ce nerf établissant la seule communication anatomique
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qui existe entre la langue et le facial... Lorsqu’un malade offrant la
lésion du goiit qui nous occupe vient a tirer la langue, et qu’on dépo-
se une substance sapide, de 'acide citrique par exemple, alternative-
ment du coté sain et du c¢6té malade, la sensation d’une saveur acide
est immédiatement et trés nettement pergue du c6té sain. Du c6té de la
paralysie, au contraire, il y a seulement perception d’une sensation obs-
cure, et encore n’est-elle pas immédiate”(28). Et Claude Bernard ajou-
te : “Si aprés cette épreuve, on vient a toucher la langue alternative-
ment a droite et & gauche, on peut voir que la sensibilité générale est
parfaitement nette des deux c6tés. Ces observations, faites sur ’hom-
me, montrent donc que les paralysies profondes du facial s’accompa-
gnent, non pas d’une abolition compléte de la faculié gustative, mais
d’une diminution et d’'une perversion notable de cette faculté sensiti-
ve”(28). Il va alors décrire ses expériences sur des chiens dont il
coupe la corde du tympan, provoquant de nouveau “une diminution
dans la faculté gustative du c6té correspondant”(28). Claude Bernard
rapporte ensuite des observations sur des personnes atteintes de
troubles divers A la face : “La femme Pinot, 4gée de 33 ans... hémi-
plégie faciale a gauche... Le golit est altéré a gauche... Si l’on place
sur la pointe de la langue un peu d’acide citrique pulvérisé, le mala-
de éprouve une sensation beaucoup plus prompte et beaucoup plus
intense du co6té droit que du coté gauche. Si 'on agit avec le sulfate
de quinine, la sensation d’amertume est également beaucoup plus
rapide du c6té droit que du c6té gauche, mais ce phénomeéne, quoique
trés évident, est moins prononcé pour cette derniére substance que
pour I'acide citrique... (28)”.

Notre auteur va faire les mémes observations sur d’autres
patients, utilisant de 1’acide tartrique avec un jeune homme, du sel

marin avec un enfant qui, une fois guéri de son infection a loreille,
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retrouva “sa sensibilité gustative”(28). Le quatridme malade, atteint
d’une affection tuberculeuse du rocher, et présentant les mémes diffi-
cultés gustatives du c6té opposé, va décéder et son autopsie montrera
que “le nerf facial était dégénéré ou désorganisé par la suppura-
tion”(28); en revanche le nerf lingual était intact. Suivent plusieurs
autres cas cliniques qui aménent Claude Bernard & conclure : “En
résumé, nous pensons avoir établi qu’on doit distinguer deux sortes de
paralysies de la septiéme paire : ’'une que nous appellerons extérieu-
re... qui dépend du facial proprement dit ; I’autre, que nous appelle-
rons intérieure, qui affecte certains mouvements profonds des organes
des sens, et qui dépendrait, suivant nous, d’une lésion du nerf inter-
médiaire de Wrisherg... (28)”. Le sens du goiit avait donc permis a
Claude Bernard, d’explorer notre systéme nerveux; nous verrons dans
un cinquieme article comment celui-ci aidera aux progrés de la science

biologique.
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se dit en allemand "sauer".



